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PRAVIDELNA PRILOHA

Cesi se pired svatbou jisti

Piredmanzelské smlouvy nedominuji jen u mladych paru, ¢asto k nim pristupuji i ti, kdo uz rozvodem prosli

KATERINA KOLAROVA

anzelskou smlou-

vu si v minulém

roce nechalo se-

psat  bezmdla

11 tisic Ceskych
part. Jde o nejvyssi pocet uzavie-
nych smluv od roku 2014, kdy je
Notai'ska komora CR (NKCR) za-
Cala evidovat. Od té doby jejich po-
Cet stoupa setrvale. Vahu manzel-
skych smluv také nedavno posilil
Ustavni soud.

Sepsani manzelské smlouvy vy-
jde na 3000 korun. ,,Velikost ma-
jetku nehraje roli, protoZe pii pod-
pisu pfedmanzelské smlouvy
neni nikym zaruéeno, Ze k uzavre-
ni manzelstvi opravdu dojde.
U smlouvy uzavirané za trvani
manZelstvi zase nemusi dojit k na-
byti majetku. Hodnota véci se tak
do ceny za sepsani promitne, jen
kdyZ manzelé nebo jeden z nich
véc jiz vlastni a ve smlouvé si o ni
své spole¢né jméni manzeld zuzu-
ji ¢i rozsifuji,” vysvétluje Radim
Neubauer, prezident NKCR.

Pokud jde tfeba o viiz v hodno-
té do ptl milionu korun, vyroste
poplatek na 3400 korun.

Rozdéleni je nedotknutelné
Smlouvu je mozné, nikoliv povin-
né nechat zapsat do vefejného se-
znamu listin o manZelském majet-
kovém rezimu. Za to si notéfi
uctuji 400 korun, dalsich 200 pak
stoji zapis do neverejné evidence
pro tcely pozustalostniho fizeni.
Vyhodou zéapisu do rejstiika je,
Ze jeji existenci uZ nemusi manZze-
1é dokladat Zadné treti stran€ — na-
ptiklad exekutor je povinen prové-
fit, zda majetek osoby, proti niz
vede exekuci, neni v seznamu za-
psan.

Z obecnych ustanoveni obc¢an-
ského zdkoniku totiZ vyplyva, Ze
soucasti spolecného jméni jsou
dluhy prevzaté za trvani manzel-
stvi. AvSak i pro dluhy vzniklé
jednomu z manzel pied uzavie-
nim manzelstvi miZe byt spolec-
né jméni postiZzeno, avSak jen do
urcité vyse. To je ovSem scéndr
pro ptipady, kdy nedoslo k upra-
vé spolecného jméni manzelskou
smlouvou.

O jedné manZelské smlouvé
bylo loni na jafe rozhodovano az
pred Ustavnim soudem. Jednalo
se o pripad Zeny, ktera pred uza-
vienim manZelstvi uzavfela s cho-
tém smlouvu o manZelském ma-
jetkovém rezimu, na jejimz zakla-
dé nevzniklo spolecné jméni man-

Pocet uzavienych
manzelskych smluv

2014 - 7612
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Zelt. Diivodem uzavieni smlouvy
bylo, Ze budouci manZelka védé-
la o velkych dluzich svého nasta-
vajiciho. Pfesto vSak po nékolika
letech exekutor kvili dluhu, jeZz
mél jeji manzel u pojistovny, ob-
stavil manZelCin ucet v bance.

Obecné soudy na argument sté-
Zovatelky o uzavreni pfedmanzel-
ské smlouvy nechtély slyset. Vy-
svétlovaly to tim, Ze smlouva
o majetkovém reZimu byla do ve-
fejného seznamu zapsana az sko-
ro rok poté, co vymédhana pohle-
davka vznikla.

Ustavni soud se postavil za sté-
Zovatelku a potvrdil, Ze postupem
soudu bylo poruseno jeji garanto-
vané prdvo na soudni ochranu
a pravo vlastnit majetek. ,,Ze
smlouvy uzaviené mezi st€Zova-
telkou a jejim manzelem lze jed-
noznacné dovodit vuli zejména
stézovatelky nebyt po uzavreni
manzelstvi negativné dotcena
existujicimi dluhy svého nového
manzela. Takto vymezeny ucel
smluvni dpravy je zcela legitimni
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a legdlni, plné vyhovujici pravu
Cloveka brat se o vlastni Stésti,”
stoji v rozhodnuti.

Ustavni soud tak potvrdil, Ze
nelze vést exekuci na spolecné
jméni manzeld, jestlize k jeho
vzniku na zakladé pfedmanzelské
smlouvy vibec nedoslo.

Vérnost je nevymahatelna
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Prezident notard potvrdil, Ze si
cestu k manZelskym smlouvam
nasla i star$i generace. Jde Casto
o pary, které si jiZ jednim rozvo-
dem a s tim souvisejicim vypora-
danim spolec¢ného jméni prosly.
,»Z této situace se poucili a pred
vstupem do druhého manzelstvi
uZ to nechtéli riskovat. Neni také
vyjimkou, Ze si tyto smlouvy pofi-
zuji lidé, aby zachovali svlij maje-
tek pro déti z prvniho manzel-
stvi,” uvedl Neubauer.
Manzelskou smlouvu uzavie-
nou pred dal$im manZelstvim
v pfipadé finan¢né zajiSténych
osob povazuje za vhodny nastroj
k omezeni hrozby exekuce pfi

predluzeni i Daniela Kovarova,
prezidentka Unie rodinnych advo-
katt. Jinak to ale vidi u mladych
snoubenct. ManZelstvi totiZ vni-
ma jako jasné stanoveny soubor
prav a povinnosti.

,,Uzavienim manZzelské smlou-
vy se tento soubor méni, coZ zna-
men4, Ze jeden ziska lepsi posta-
veni, zatimco postaveni druhého
se zhor$i. Manzelstvi je spolecen-
skou instituci, kterda ma chréanit
slabsiho ¢lena. Tim je Zena na ro-
di¢ovské dovolené ¢i s malymi
détmi, senior nebo nemocny clo-
vék. Témto jedincim predmanzel-
ska smlouva obvykle ubere na
pravech, zatimco zdravému a vy-
délecnému muZi na pravech pfi-
da,” vysvétluje Kovarova.

Pfi své advokatni praxi tak kli-
entim z vySe uvedenych divoda
uzavieni pfedmanZzelské smlouvy
nedoporucuje. ,,V mnoha pfipa-
dech je muz ochoten vstoupit do
manzelstvi jen za podminky uza-
vieni predmanzelské smlouvy.
A tak se Zena musi rozhodnout,

m Rezim oddélenych jméni -
v manzelstvi nabyvali majetek do vylu¢ného
vlastnictvi nebo do podilového spoluvlastnictvi
a souasné se vylucné zavazovali. Spolecné
jméni manzelt viibec nevznika.

m Zuzeni spolecného jméni -
~ mohou ze spole¢ného jméni vyjmout movité
i nemovité véci a stanovit, Ze se nové stanou
vyluénym vlastnictvim jednoho z nich.
Mohou se také dohodnout, Ze véc, kterou
si teprve chystaji poridit, se nikdy soucasti
spoleéného jméni nestane.

m RozSiFeni spolecného jméni -
mahou ucinit soucasti spole¢ného jméni
véci, které jsou ve vylucném vlastnictvi
jednoho z nich, pripadné v jejich podilovém
spoluvlastnictvi.

m Predmanzelska smlouva - chtéji-li se snoubenci

vyhnout problémm s budoucimi majetkovymi
vztahy vyplyvajicimi ze spole¢ného jméni manzell,
tfeba s ohledem na rizika vyplyvajici z podnikani
jednoho z nich, mohou otazku vyresit pred
uzavienim manzelstvi.

moznost, aby

? m Vyhrazeni vzniku spole¢ného jméni
| na dobu zaniku manZelstvi - v dobé trvani
| manzelstvi manZelé nabyvaji majetek tak, jako

by se jednalo o majetek vylu¢ny. Spole¢nym
se majetek stava az v dobé zaniku manzelstvi
(rozvod, imrti jednoho z manzel(), a to pouze
proto, aby manzelé provedli jeho vyporadani.

manzelé

manzelé
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zda tuto cenu za manzelstvi zapla-
ti. Velmi mladé a nezajisténé
Zeny, které takika jisté budou mit
déti, z tohoto diivodu od uzavieni
predmanzelské smlouvy odrazuji.
Je to pak smlouva jednostranné
vyhodna jen pro muZe, konstato-
vala advokatka.

Snoubenci se ale Casto snazi
do prfedmanzelskych smluv do-
stat i jind ujednani neZ majetko-
va. Treba sankci za nevéru, Cet-
nost pohlavnich styku, budouci
ujednani o détech a podobné. ,,Po-
kud na tom trvaji, ve smlouvé se
to miZe objevit, ale mam velké
pochybnosti o tom, Ze by se splné-
ni takovych povinnosti dalo vy-
soudit. Poucuji proto snoubence
o tom, Ze takova ujednani budou
pravdépodobné neplatnd,” tekla
Koviérova.

Zbystfit by ale méli i ti, kdo
uzaviraji predmanzelskou smlou-
vu s cizincem. Pokud totiZ rozvod
bude probihat v jiné zemi, neni
tam platnost téchto manZelskych
smluv automaticka.

Spotrebitele

NIKOLA
NEUMANOVA
advokatka

DISKUSE

a zacCatku ledna vstoupila
v platnost smérnice Ev-
ropského  parlamentu

a Rady Evropské unie (EU), kterad
zavadi G¢innéjsi ochranu postave-
ni a prav spotfebitelii na uzemi
celé EU.

Unie pfijeti smérnice
2019/2161 zdavodnila tim, Ze ak-
tualni sankce, jez v ¢lenskych sta-
tech hrozi za porusovani predpist
na ochranu spotiebitel, jsou
zna¢né rozdilné. Dle EU navic
fada clenskych statd dosud nepfi-
jala opatfeni, jez by za poruSeni
téchto predpisti umoZziiovala ukla-
dat ti¢inné a odrazujici pokuty, ac-
koliv ptivodni smérnice na ochra-
nu spotiebiteld zpravidla zavede-
ni takovych sankci pozadovaly.

Zminéna smérnice v prvé fadé
zpresiiuje poZadavek dosavad-
nich unijnich predpist na zavede-
ni sankci za porusSovani postaveni
a prav spotiebitelt. Vyslovné to-
tiz stanovi, zZe sankce, které maji
byt obchodnikim odpovédnym
za tato poruseni ukladany, musi
vzdy zahrnovat moznost bud ulo-
Zit spravni pokutu, nebo zahdjit
soudni fizeni o uloZeni pokuty
(pfipadné oboji). Smérnice také
zavadi prikladny seznam kritérii,
kterd maji byt pri ukladani sankci
zohlednéna. PfihliZet se tak ma
napfiklad k dobé trvani protiprav-
niho jednani, k pfedchozimu pro-
tipradvnimu jednani odpovédného
obchodnika ¢i k finanénimu pro-
spéchu, ktery takovy obchodnik
z protipravniho jednani ziskal.

Smérnice soucasné clenskym
statiim pfikazuje zajistit, aby ma-
ximdlni vySe pokut za poruseni
pfedpisti na ochranu spotfebitelil
¢inila alespon Ctyfi procenta roc-
niho obratu obchodnika, ktery je
za takové poruseni odpovédny.

ochrani

Pokud vsak udaje o ro¢nim ob-
ratu obchodnika nebudou zndmy
¢i nebudou jinak dostupné, musi
podle smérnice maximdlni vySe
pokut, které bude mozné za tako-
va poruseni uloZit, ¢init minimal-
n& dva miliony eur. V Cesku se
tak dockdme podstatného zvyseni
maximalnich pokut, nebot aktual-
né obchodnikim za srovnatelna
poruseni predpisti na ochranu spo-
trebitelti hrozi dle zakona o ochra-
né spotfebitele pokuta nejvyse
pét miliond korun.
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PFisnéjSi metr na nekalosti

Smérnice také rozsifuje okruh ob-
chodnich praktik, které maji byt
podle  puavodni smérnice
(2005/29/ES) povaZovany za
vSech okolnosti za nekalé, a tudiz
jsou ze své podstaty zakdzané.
Nové je tak mezi nekalé obchod-
ni praktiky zarazeno napiiklad po-
skytnuti vysledkd vyhledavéani
v reakci na dotaz spotiebitele pfi
online vyhledavani bez jasného
uvedeni placené reklamy nebo

vyssi pokuty

platby za tcelem dosaZeni lepsi-
ho potadi produktu v ramci vy-
sledkti vyhled4avani nebo tvrzeni,
Ze recenze produktu podavaji spo-
tfebitelé, ktefi produkt skutecné
pouzili nebo zakoupili, aniZ by
byly pfijaty rozumné a pfiméfené
kroky k ovéreni toho, zda recenze
od téchto spotiebiteltl pochazeji.

Pokud se jedna o smlouvy uza-
virané v souvislosti s nevyzadany-
mi nav§tévami obchodnika u spo-
tfebitele doma nebo se zdjezdy or-
ganizovanymi obchodnikem s ci-
lem propagace vlastnich produk-
th, tak smérnice 2019/2161 u téch-
to smluv nové Clenskym statim
umoziuje odchylit se v urcitych
aspektech od obecné tpravy spo-
tfebitelskych smluv, a to ve pro-
spéch spotrebiteld.

Clenské staty tak napriklad pro
tyto pfipady mohou zavést delsi
Ihttu pro odstoupeni od smlouvy
(konkrétné 30 dntr). Zda Cesky za-
konodarce nékterou z téchto moz-
nych odchylek zavede, vSak neni
prozatim jasné.

Smérnice rovnéz usiluje o zajis-
téni vétsi transparentnosti u obcho-
da realizovanych na takzvanych
online trzistich a za timto icelem
zavadi zvlastni poZadavky pro ob-
chody na téchto platformach.

wewr

Bezpecnéjsi kyberprostor
V budoucnu tak naptiklad posky-

tovatelé online trzist budou muset
spotfebitele informovat o tom,
zda tfeti strana, kterd na jimi po-
skytovaném online trZisti nabizi
své zbozi ¢i sluzby, je obchodni-
kem, ¢i nikoliv, a zda se tedy na
smlouvu uzaviranou s touto tieti
stranou budou vztahovat predpi-
sy na ochranu spotfebitele.

V soucasné chvili bézi clen-
skym statim EU lhuta pro imple-
mentaci smérnice, kterd uplyne
28. listopadu 2021. Ptijata imple-
mentacni opatfeni by se pak méla
zacit aplikovat od 28. kvétna
2022.

Autorka ptisobi v advokatni kancelafi
bpv Braun Partners
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“3 stavni soud (US) ma slo-
l l Zity kol napravovat
chyby, k nimz by v ideél-
nim svété nikdy nemohlo dojit.
Tak si tfeba vezméte zajimavé,
vzrusujici, ale soucasné i nezbyt-
né a obtizné postaveni nés, advo-
katd. Jsme soucasti SirSi justice
a nikdo nepochybuje, Ze je nas
v soudnim systému zapotiebi:
abychom h4jili prava klientd,
prispivali tak k pravnimu stétu,
protoZe v mnoha situacich by
ucastnik bez pravniho zastupo-
vani ¢i obvinény bez obhijce
byl poruSenim zasad pravniho
statu. Vefejnost nas nemusi mi-
lovat, ale nikdo si soucasné ne-
muZze byt jist, Ze nas nékdy nebu-
de akutné potiebovat.

Obvykle si nds objednd a za-
plati klient, ale velmi casto tak
¢ini i stat. Fungujeme v mnoha
rozliSnych situacich a jednou
z nich je vykon funkce opatrov-
nika ustanoveného soudem, tie-
ba neni-li clovék schopen sdm
pred soudem vystupovat, pokud
jeho pobyt neni znam, nedaii se
mu dorucit obsilku, neni scho-
pen se srozumitelné vyjadiovat
nebo ma podstatné zdravotni
komplikace. Takovému tcastni-
ku soud ustanovi opatrovnika,
jimZ je velmi Casto advokét.

Jenomze advokat neplni jen
funkci opatrovnika, ale i pravni-
ho zéstupce, protoze kazdy ad-
vokat ma Cinit vSe, co je v za-
jmu jeho klienta. Kroky, tkony
a aktivity advokata v roli opat-
rovnika se nijak neli$i od krokt
advokata, kterého si klient zvo-
lil na plnou moc. Cinnost srov-
natelnd, stejné jako karna i ob-
C¢anskopravni odpovédnost —
jen odména je nesrovnatelna.

DANIELA
KOVAROVA
advokatka

ZaraZejici nerovnost

Advokatni tarif totiz odménu
pravniho zastupce odvozuje od
predmétu fizeni, zatimco za vy-
kon funkce opatrovnika stanovi
odménu symbolickou — 400 ko-
run za jeden ukon, za jedno po-
déni, za odvolani ¢i za dvé hodi-
ny soudniho jednani.

My advokati tu nelogi¢nost kri-
tizujeme od roku 2006, kdy bylo
do tarifu doplnéno ustanoveni
o odméné opatrovnika. Nejen
kvali smésné vysi odmeény, ale
i pro Casté zneuZivani, tfeba kdyz
soud ustanovi opatrovnika namis-
to advokata jen proto, aby usetfil
na odmeéné za pravni pomoc. Teo-
reticky Ize takovou objednavku
statu odmitnout, to ale Zadny slus-
ny advokét neudéla. Jde prece
0 prava osob, které zastupujeme,
nikoli o prava opatrovniku.

Zpétk US, ktery je moZna po-
volan k vécem diileZitéjSim, nez
jsou statky advokatl. Presto se
v posledni dobé praveé timto pro-
blémem zaobiral. Loni v zafi
(nélez sp. zn. P1US 4/19) a letos
v lednu (nalez sp. zn. P1 US
22/19). Pokazdé zrusil jako pro-
tidstavni dalSi cdst hypotézy
§ 9 odst. 5 advokétniho tarifu.
Dle US neexistuje rozumny dii-
vod, aby opatrovnikovi, jenz
chrani zajmy téZce nemocného
¢lovéka, byla poskytnuta nasob-
né niz§i odmeéna, nez je tomu
u pravniho zastupce.

ZruSené ustanoveni bez ro-
zumného odtivodnéni degrado-
valo préaci ustanovenych opat-
rovnikll oproti prici ustanove-
nych zastupcd. Jak spravné€ fikéd
US, vykon advokacie je special-
ni ¢innosti, siln€ ovlivnénou pra-
vidly sluSnosti. Naplnéni mrav-
niho korektivu vSak mize byt
dosazeno jen tehdy, budou-li
sami advokati vnimat pravidla
své prace jako spravedliva. K Ce-
muz US svym &erstvym néle-
zem zdsadné prispél.



